Michat Dubiel*

Niecelowos¢ wszczecia postepowania egzeku-
cyjnego wobec zgonu dtuznika — ewolucja
zagadnienia w swietle zmian orzecznictwa

Streszczenie

Niniejsze opracowanie stanowi analize problemu niecelowosci
wszczecia postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi, ktory nie
posiada zdolno$ci sgdowej na skutek zgonu. Rozwazania oparto na
orzeczeniach Sgdu Najwyzszego, Sgdéw powszechnych i stanowiskach
prezentowanych w doktrynie. Zawiera ono nadto komparatywne zesta-
wienie rozwigzan przesztych i terazniejszych oraz ich ocene, ze szcze-
golnym naciskiem na zmiany, jakie zaszty w toku ewolucji zagadnienia.

Stowa kluczowe

Egzekucja sgdowa, postepowanie egzekucyjne, niecelowos$é, zgon
dtuznika, Sgd Najwyzszy.

Postepowanie egzekucyjne jest ostatnim stadium dochodzenia rosz-
czen na drodze sgdowej. Jego rolg jest zapewnienie wierzycielowi za-
spokojenia naleznych mu Swiadczen, nawet wobec sprzeciwu dtuznika
wobec zapadtego rozstrzygniecia. Zgodnie z art. 796 § 1 ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego?, postepowanie
egzekucyjne jest postepowaniem wnioskowym, ktore inicjuje wtasnie wie-
rzyciel. Wniosek powinien licowa¢ z wymaganiami pisma procesowego?,
a takze zawiera¢ wskazanie $wiadczenia, ktére ma zosta¢ wyegzekwo-
wane*. Do wniosku nalezy zatgczy¢ tytut wykonawczy, ktory jest podsta-
wa postepowania egzekucyjnego®. Z definicji, tytutem wykonawczym jest
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tytut egzekucyjny, zaopatrzony w klauzule wykonalnosci. Tytutem egze-
kucyjnym sg orzeczenia sadu i inne akty, ktore nadajg sie do wykonania
w drodze egzekucji sgdowej®, natomiast klauzula wykonalnosci jest po-
stanowieniem wiasciwego sadu’, stwierdzajgcym, iz mozna dany tytut
egzekucyjny skierowac na droge egzekucji sgdowej®.

Organ egzekucyjny prowadzi postepowanie celem wyegzekwowania
od dluznika okreslonego $wiadczenia na rzecz wierzyciela. Oczywiscie
nie wszystkie wnioski skierowane do egzekucji mogg otrzymaé dalszy
bieg — czy to w wyniku brakow formalnych, czy tez okolicznos$ci faktycz-
nych. Niecelowos¢ postepowania wynika z drugiego rodzaju przestanek
i stanowi przeszkode wszczecia egzekugiji.

Na wstepie nalezy wskazac, ze regulacja ta wyrosta na gruncie zasad
ogdlnych k.p.c., w szczegdélnosci artykutu 98, ktéry w paragrafie pierw-
szym stanowit, iz strona przegrywajgca sprawe obowigzana jest zwrécié
przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego docho-
dzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W postepowaniu egzeku-
cyjnym przepis ten znajduje lex specialis, w postaci art. 770 § 1 k.p.c.,
w mysl ktérego dtuznik zwraca wierzycielowi koszty niezbedne do celo-
wego przeprowadzenia egzekucji. Byta to jednak regulacja niepetna.
Wskazywata, ze zwrotowi na rzecz wierzyciela podlegajg jedynie koszty
celowe, a wiec zasadne z punktu widzenia samego postepowania, co
zresztg znajdowato oparcie w orzecznictwie®. Zapobiegaty one takim sy-
tuacjom, w ktorych dtuznik nie bytby obowigzany zwracaé kosztéw wie-
rzycielowi, ale jednoczesnie bytby obcigzany opfatg egzekucyjng. Sad
Najwyzszy nazwat te relacje zachodzgcg miedzy wskazanymi regulacja-
mi kosztowymi mianem ,spojnosci podstawy obcigzenia wierzyciela opta-
tg i granicy obowigzku ponoszenia przez dtuznika kosztow egzekucji”*.
Brak byto jednak uregulowania w tychze sytuacjach optaty naleznej sa-
memu organowi egzekucyjnemu. Naprzeciwko tej luce wyszedt ustawo-
dawca wprowadzajgc do éwczesnie obowigzujgcej ustawy z dnia 29

Liste tytutéw egzekucyjnych zawiera art. 777 § 1 k.p.c.

Art. 781 k.p.c.

Art. 783 k.p.c.

Patrz: uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 1986 r., sygn. Ill CZP 40/86,
OSNC 1987, nr 5-6, poz. 71; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1995 r.,
sygn. Il CZP 20/95, OSNC 1995, nr 5, poz. 83.

10M. Uliasz, W:) M. Swieczkowska-Wdjcikowska (red.), J. Swieczkowski
(red.), Komentarz do ustawy o kosztach komorniczych, (w:) Ustawa o komornikach sg-
dowych. Ustawa o kosztach komorniczych. Kodeks Etyki Zawodowej Komornika Sg-
dowego. Komentarz, WKP 2020, LEX/el. 2022; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2013 r., sygn. Il CZP 1/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 136.
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sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekucji'! artykut 49 ust. 4,
co uczynit nowelizacjg z dnia 24 maja 2007 r. Stanowit on, iz w przypad-
ku niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego, optaty o kté-
rych mowa w ust. 1 i 2 u.o.k.s.e., uiszcza wierzyciel. Ten przepis z kolei
byt protoplastg obecnie obowigzujgcego art. 30 ustawy z dnia 28 lutego
2018 r. o kosztach komorniczych'?, zgodnie z ktérym w razie oczywiscie
niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego lub wskazania we
wniosku 0 wszczecie egzekucji osoby niebedgcej dtuznikiem komornik
wydaje postanowienie o pobraniu od wierzyciela optaty stosunkowej w wy-
sokosci 10% egzekwowanego Swiadczenia. Mowi sie wrecz, ze obecnie
obowigzujgcy art. 30 u.k.k. stanowi niejako ,lustrzane odbicie” zasady wy-
nikajacej z art. 770 § 1 k.p.c. — zawarta w niej jest sankcja dla wierzyciela
za sprzeniewierzenie sie nakazowi celowego prowadzenia egzekuciji'3.

Zagadnienie to jest niezmiernie wazne zaréwno z prawnego, jak
i praktycznego punktu widzenia, gdyz optaty komornicze sg daning pu-
bliczng!®, a koszty postepowania egzekucyjnego ustala postanowieniem
komornik wraz z ukorniczeniem postepowania egzekucyjnego®®. W materii
tej wypowiedziat sie takze Sgd Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pdotnoc
w Warszawie stwierdzajac, iz komornik ma obowigzek prawidtowo pobie-
ra¢ opfaty egzekucyjne stanowigce nieopodatkowane naleznosci budzetu
Panstwa i przeciwdziata¢ w tym zakresie wszelkim probom obchodzenia
przepiséw ustawy?®.

Samo pojecie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego
stato sie w krotkim czasie zagadnieniem kontrowersyjnym. Podstawo-
wym problemem, na jaki wskazywata zaréwno doktryna, jak i orzecznic-
two, byt brak ustawowej definicji ,niecelowosci’. Spotkato sie to z krytyka
tej pierwszej, gdzie M. Biezunski i P. Biezunski stwierdzili wrecz, ze nie-
zdefiniowanie przez prawodawce tak kluczowego pojecia powoduje, ze

11Dz, U.z2018r., poz. 1309 — zwana dalej u.o.k.s.e.

12Dz. U. 22019 r., poz. 2363 — zwana dalej u.k.k.

BM. Klonowski, (w:) R. Reiwer (red.) Ustawa o kosztach komorniczych. Komentarz,
komentarz do art. 30, C.H. Beck 2021, Legalis/el. 2022.

1“4 Tak tez K. Flaga-Gieruszynska, Postepowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne,
komentarz do art. 30, C.H. Beck 2020, Legalis/el. 2022; wyrok Trybunatu Konstytucyj-
nego z dnia 30 kwietnia 2012 r., sygn. SK 4/10, Legalis nr 464789; wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 26 lutego 2013 r., sygn. SK 12/11, Legalis nr 591408; wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 czerwca 2017 r., sygn. P 63/14, Legalis nr
1612325.

15 Art. 770 8§ 2 k.p.c.

16 Postanowienie Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pdtnoc w Warszawie z dnia 30
lipca 2019 r., sygn. | Co 822/19, niepubl.
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.przepis jest niejasny i niezgodny z zasadami przyzwoitej legislacji'’.
Z czasem jednak udato sie wyksztatci¢ pewne elementy, ktére wskazy-
wane sg jako state przy niecelowosci wszczecia postepowania egzeku-
cyjnego. Zaznacza sie, ze postepowanie egzekucyjne jest niecelowo
wszczete, gdy juz w chwili ziozenia wniosku egzekucyjnego czynnosci
podejmowane przez komornika nie mogty doprowadzi¢ do zrealizowania
obowigzku objetego tytutem wykonawczym, zas wierzyciel jeszcze przed
ztozeniem wniosku egzekucyjnego mogt sie o tym dowiedziec i nie skia-
da¢ wniosku egzekucyjnego'®. Nadto, consensus stanowi, iz istnieje ka-
talog sytuacji, w ktorych takie wszczecie nalezy uznac za niecelowe. Na-
lezg do nich sytuacje, gdzie:

— dtuznik nie dat powodu do wszczecia przeciwko niemu egzekucji ze
wzgledu na dobrowolng realizacje obowigzku swiadczenia stwierdzo-
nego tytutem wykonawczym?®,

— dhtuznik, przeciwko ktéremu zostata wszczeta egzekucja alimentéw,
mimo dobrowolnego zaspokojenia alimentow w terminie i w wysokosci
okreslonej w tytule wykonawczym, moze skutecznie — stosownie do
okolicznosci — w drodze skargi kwestionowa¢ czynnosci komornika
w zakresie obcigzenia go kosztami egzekucyjnymi?°,

— nie bylo podstaw do zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji, gdyz
wierzyciel wykorzystat tytut wykonawczy juz ,skonsumowany”, pozba-
wiony wykonalnosci albo wszczgt egzekucje z majatku dtuznika cho-
ciaz posiadat zastaw zabezpieczajgcy petne zaspokojenie roszczenia,
chyba Ze egzekucja skierowana byta do przedmiotu zastawu?'.

Mozna zatem przyjag¢ ogdlng zasade, zaprezentowang przez Sad

Najwyzszy??, iz ocena niecelowosci wszczecia postepowania egzekucyj-

nego w kazdym przypadku jest dokonywana wedtug stanu istniejgcego

1”M. Biezunski, P. Biezunski, Ustawa o komornikach sgdowych i egzekucji. Ko-
mentarz, wyd. Il, LEX 2010, LEX/el. 2022.

187 Merchel, Koszty komorniczego postepowania egzekucyjnego po zmianie dokona-
nej ustawg z dnia 24 maja 2007 r. o zmianie ustawy o komornikach sgdowych i egze-
kucji oraz niektoérych innych ustaw, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2007, nr 6-8, s. 67;
poglad ten przytaczajg takze liczni inny mi.: M. Biezunski, P. Biezunski, Usta-
wa..., LEX/el. 2022; A. Durda, Ustawa o komornikach sagdowych i egzekucji. Komen-
tarz, komentarz do art. 49, C.H. Beck 2016, Legalis/el. 2022.

193, Swieczkowski (red.), Ustawa o komornikach sgdowych i egzekucji. Komentarz,
komentarz do art. 49, LEX 2012, LEX/el. 2022; takze inni.

20 |bidem; op. cit. Il CZP 40/86; takze inni.

210p. cit. M. Uliasz, (W) M. Swieczkowska-Wdjcikowska (red.), J. Swiecz-
kowski (red.), Komentarz..., LEX/el. 2022; op. cit. lll CZP 20/95; takze inni.

22 Uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., sygn. Ill CZP 109/12, OSNC 2013,
nr 10, poz. 115.
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w chwili jego zainicjowania. Stwierdzenie to jest poprawne i nie podlega
watpliwosci. Zauwazy¢ nalezy bowiem, iz wszystkie przytoczone wyzej
przyktady fgczy temporalno$¢. Diuznik musi da¢ powdd do skierowania
tytutu wykonawczego do egzekucji. W innym wypadku postepowanie eg-
zekucyjne statoby sie narzedziem represji i szykany, a jego celem jest ni
mniej, ni wiecej, jak umozliwienie uzyskania wierzycielowi tego, co mu
sie prawnie nalezy. Temporalno$¢ ta ma jednak zaréwno swoj poczatek,
jak i koniec, za ktéry niewatpliwie nalezy uznac utrate podmiotowo$ci
prawnej, jakg jest Smieré diuznika.

Fakt, ze postepowania egzekucyjnego nie mozna prowadziC przeciw-
ko osobie zmartej jest oczywisty, jednak wnioski o wszczecie takiego po-
stepowania zdarzajg sie nie tylko regularnie, ale wrecz czesto — jak wyni-
ka z doswiadczenia Autora. Taki stan rzeczy jest w przewazajgcej wiek-
szosci spowodowany niewiedzg wierzyciela o zgonie dtuznika. Wobec
wprowadzenia do u.o.k.s.e. artykutu 49 ust. 4 oraz utrwalenia w doktrynie
przytoczonych pogladéw, stato sie jednak konieczne przesgdzenie, czy
postepowanie egzekucyjne wszczete przeciwko osobie zmartej jest po-
stepowaniem wszczetym niecelowo.

Stosowng uchwate w tej materii podjgt Sad Najwyzszy?, gdzie zapre-
zentowat stanowisko negatywne. Na poparcie swej tezy przedstawit trzy
zasadnicze argumenty. Po pierwsze wskazat, iz zgodnie z 6wczesnie
obowigzujgcym art. 49 ust. 4 u.o.k.s.e., wierzyciel byt jedynie zobowigza-
ny do pokrycia optat, o ktérych byta mowa w ust. 1 i 2 tego przepisu,
a wiec w przypadku umorzenia postepowania, bgdz na wniosek wierzy-
ciela albo w zwigzku z jego bezczynno$cig. Po drugie stwierdzit, Zze
zgodnie z art. 43 u.o.k.s.e. komornik pobiera optaty egzekucyjne za pro-
wadzenie ,egzekucji’, nie zas za prowadzenie ,postepowania egzekucyj-
nego”, a po ztozeniu wniosku egzekucyjnego moze nie dojs¢ do ,egze-
kucji”, rozumianej jako zastosowanie przez organy egzekucyjne przewi-
dzianych prawem srodkéw przymusu w celu uzyskania od dtuznika na-
leznego wierzycielowi Swiadczenia. Po trzecie wywioédt, ze ,skoro usta-
wodawca wprowadzit pojecie »celowego wszczecia postepowania egze-
kucyjnego«, to jego znaczenie moze by¢ ustalane i rozwazane tylko
w takich sytuacjach, w ktérych postepowanie egzekucyjne jest dopusz-
czalne. W jezyku polskim »niecelowy« to taki, ktéry nie prowadzi do celu,
nie jest przydatny, nie daje efektéw, daremny, zbedny. Tylko takie poste-
powanie egzekucyjne, ktére po wstepnym badaniu wniosku okaze sie
dopuszczalne ze wzgledu na przestanki podmiotowe i przedmiotowe mo-

23 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2010 r., sygn. lll CZP 93/10, OSNC
2011, nr 7-8, poz. 80.
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ze by¢ wszczete i prowadzone celowo lub niecelowo. Jesli prowadzenie
postepowania w konkretnych okolicznosciach nie jest dopuszczalne i za-
chodzg podstawy do jego umorzenia, to nie ma podstaw do rozwazan
nad celowoscig prowadzenia tego postepowania”.

Byta to uchwata przetomowa wzgledem omawianego zagadnienia
i zdominowata znaczng wiekszo$¢ orzecznictwa i poglgdéw doktryny na
ponad dziesie¢ lat od jej ogtoszenia. Zgodzit sie z nig m.in. A. Marci-
niak?*, ktéry argumentowat, ze w razie umorzenia postepowania egzeku-
cyjnego z innych przyczyn niz na podstawie art. 823 i 825 pkt 1 k.p.c.
(bezczynnos$¢ i na wniosek wierzyciela odpowiednio) komornikowi nie
przystugujg zadne optaty od tej czesci $wiadczenia, ktdra nie zostata wy-
egzekwowana (tak art. 49 ust. 5). W tym kontekscie nalezy zaaprobowac
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2010 r., sygn. lll CZP 93/10,
(...), wedtug ktorej przepis art. 49 ust. 4 w zw. z ust. 2 w brzmieniu usta-
lonym ustawg z dnia 24 maja 2007 r.? nie stanowi podstawy pobrania
przez komornika optaty egzekucyjnej od wierzyciela w przypadku umo-
rzenia postepowania egzekucyjnego z uwagi na brak zdolnosci sgdowej
dtuznika (art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.), ktéry to brak istniat juz w chwili ztoze-
nia wniosku egzekucyjnego.

Po uchyleniu u.o.k.s.e. w catosci i zastgpieniu jej, w zakresie kosztow,
u.k.k. poglady na istote i zastosowanie artykutu 30 tej ostatniej ustawy po-
zostaty w zasadzie niezmienione — zwtaszcza jezeli chodzi o orzecznictwo.
Pod rzgdami nowej ustawy nadal znaczna czes¢ orzeczen opierata sie na
przytoczonej powyzej uchwale Sgdu Najwyzszego. Dobrze zostato to uwi-
docznione w linii orzeczniczej przedstawionej przez T. Partyka®, ktory
przytacza nastepujgce orzeczenia na ugruntowanie tego pogladu:

— postanowienie Sgdu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Po-
znaniu z dnia 21 stycznia 2020 r., sygn. Il Co 4543/19%": ,Wniosek

0 wszczecie postepowania egzekucyjnego (...) zostat zlozony dnia

16 lipca 2019 r., natomiast dtuznik (...) zmart 26 wrzesnia 2017 r.

Prowadzenie postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi na-

lezato w konsekwencji oceni¢ jako niedopuszczalne. W przypadku

stwierdzenia niedopuszczalnosci prowadzenia postepowania egzeku-
cyjnego zbedne stato sie natomiast rozwazanie celowosci jego pro-

22A. Marciniak, Ustawa o komornikach sgdowych i egzekucji. Komentarz, wyd. VI,
LexisNexis 2014, LEX/el. 2022.

25 Patrz przypis 10.

2T, Partyk, Smieré diuznika jako przyczyna umorzenia postepowania egzekucyjnego
a obcigzenie wierzyciela optatg egzekucyjna, LEX/el. 2021.

2TLEX nr 3153602.
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wadzenia. Nie istniaty nadto podstawy do zastosowania przepisu art. 30
ustawy o kosztach komorniczych i obcigzenia wierzyciela optatg sto-
sunkowg na poziomie 10% wysokosci egzekwowanego $wiadczenia”,

— postanowienie Sgdu Rejonowego w Sierpcu z dnia 23 wrzesnia 2019 .,
sygn. | Co 508/19%8; ,Zgodnie z trescig art. 30 ustawy o kosztach ko-
morniczych, w razie oczywiscie niecelowego wszczecia postepowania
egzekucyjnego lub wskazania we wniosku o wszczecie egzekuciji
osoby niebedgcej dtuznikiem komornik wydaje postanowienie o po-
braniu od wierzyciela optaty stosunkowej w wysokosci 10% egzekwo-
wanego $wiadczenia. (...) W przepisach brak definicji pojecia »niece-
lowoséci«, dlatego mozna uznaé, ze bytoby to wtedy, gdy wierzyciel
miatby $wiadomos¢ lub mozliwo$é dowiedzenia sig, ze egzekucja nie
przyniesie zadanego skutku. Oceniamy bowiem celowosé »wszcze-
cia« w momencie zlozenia wniosku o wszczecia egzekucji. Zwazy¢
w tym miejscu nalezy, iz wierzyciel po uzyskaniu tytutu wykonawczego
nie ma mozliwosci ustalenia czy dtuznik w dacie zlozenia wniosku o
wszczecie egzekucji zyje czy nie (...) w przypadku $mierci dtuznika,
ktéra nastgpita przed wniesieniem wniosku egzekucyjnego, mamy do
czynienia z egzekucjg niedopuszczalng (a nie niecelowg), stad tez
przepis art. 30 ustawy o kosztach komorniczych nie moze mie¢ zasto-
sowania w przedmiotowej sprawie”,

— postanowienie Sgdu Okregowego w Swidnicy z dnia 21 czerwca 2019 .,
sygn. Il Cz 421/19%°: \W ocenie Sgdu Okregowego, aktualna jest jed-
nak argumentacja zawarta w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia
17 grudnia 2010 r., sygn. lll CZP 93/10, wydana w czasie, gdy obo-
wigzywat jeszcze przepis art. 49 ust. 4 ustawy o komornikach sado-
wych. Nalezy bowiem podkresli¢, ze oba te przepisy postugujg sie
okresleniem »niecelowego wszczecia egzekucji« tak wiec trudno jest
zaktadaé, by interpretacja tego zwrotu mogta by¢ rézna (oczywiscie
majgc na wzgledzie to, ze art. 30 ustawy o kosztach komorniczych
jest bardziej restrykcyjny, gdyz stanowi on o »oczywiscie niecelowym
wszczeciu egzekudji«). (...) Majgc na uwadze te rozwazania Sgdu
Najwyzszego, trzeba sie zgodzi¢ ze skarzacym, iz w przypadku
Smierci dtuznika, ktéra nastgpita przed wniesieniem wniosku egzeku-
cyjnego, mamy do czynienia z egzekucjg niedopuszczalng (a nie nie-
celowq), stad tez przepis art. 30 ustawy o kosztach komorniczych nie
moze mieC zastosowania w przedmiotowej sprawie”.

28 EX nr 2736438.
22 EX nr 2686828.
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Na poparcie linii opowiadajgcej sie natomiast za uznaniem wszczecia
postepowania egzekucyjnego po zgonie dtuznika, jako niecelowego przy-
tacza pojedynczg uchwate Sadu Najwyzszego, mianowicie zapadtg dnia
27 stycznia 2022 r., sygn. lll CZP 36/22%°. Na istnienie dwdch $cierajg-
cych sie na tym polu pogladow wskazat takze K. Ptowik3!, ktéry jednak
(w sposob niebezposredni) sktania sie do poglgddéw utrwalonych.

Interpretacja ta znalazta jednak swoich przeciwnikéw juz posrod dok-
tryny sobie terazniejszej, jak choéby J. Swieczkowskiego, ktéry wskazy-
wat, Zze optata, o ktorej mowa w art. 49 ust. 4 u.o.k.s.e. obcigza wierzy-
ciela w kazdym przypadku, gdy dochodzi do umorzenia przez komornika
postepowania egzekucyjnego, ktérego wszczecie okazato sie niecelowe.
Dlatego tez za nieuzasadniony nalezy uznaé¢ poglad Sgdu Najwyzszego
wyrazony w uchwale z dnia 17 grudnia 2010 r., sygn. Ill CZP 93/10,
zgodnie z ktdrym przepis art. 49 ust. 4 w zw. z ust. 2 u.o.k.s.e. w brzmie-
niu ustalonym ustawg z dnia 24 maja 2007 r.*2 nie stanowi podstawy po-
brania przez komornika optaty egzekucyjnej od wierzyciela w przypadku
umorzenia postepowania egzekucyjnego ze wzgledu na brak zdolnosci
sgdowej dtuznika (art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.), ktéry istniat juz w chwili zto-
zenia wniosku egzekucyjnego, a taka sytuacja ma miejsce wtedy, gdy
dtuznik zmart przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego®.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz zaledwie jeden z argumentow
powotanych w uchwale Il CZP 93/10 zastuguje na uwzglednienie w ow-
czesnym stanie prawnym, a obecnie uchwata ta stracita na aktualnosci
w catosci. Mianowicie za zasadny nalezatoby uzna¢ poglad, zgodnie
z ktérym nie ma podstawy do obcigzenia wierzyciela optatg w oparciu
o art. 49 ust. 4 u.o.k.s.e. przy braku zdolnosci sgdowej dtuznika, gdyz
stanowi on wprost, ze obcigzenie to jest mozliwe jedynie w przypadku
umorzenia na wniosek albo bezczynnos$¢ wierzyciela. Obecna regulacja,
w formie art. 30 u.k.k., stanowi jednak samoistny byt prawny, niezalezny
od przyczyny umorzenia, ktérego jedyng przestankg zastosowania jest
,oczywista niecelowos¢” wszczecia postepowania. Dziatanie ustawodaw-
cy w tym zakresie nalezy uzna¢ zresztg za wszech miar celowe, ktory
expressis verbis wytgczyt art. 29 ust. 1-3 u.k.k.3* przy stosowaniu oma-

30 Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 27 stycznia 2022 r., sygn. Il CZP 36/22,
Legalis nr 2669417.

31K. Ptowik, Optaty egzekucyjne obcigzajgce wierzyciela w toku postepowania egzeku-
cyjnego ze swiadczenia pienieznego, Monitor Prawniczy 2022, nr 7, C. H Beck 2022.

32 Patrz przypis 10.

3J. Swieczkowski (red.), Ustawa..., op. cit., LEX/el. 2022.

34 Stanowigcy obecnie obowigzujgcy odpowiednik art. 49 ust. 2 u.o.k.s.e.
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wianego przepisu. Z takg interpretacjg zgadza sie M. Uliasz® oraz I. Ku-
nicki®®, Zadaniem omawianej regulacji jest bowiem sankcjonowanie
wszelkich sytuacji, w ktorych wierzyciel nie czyni stosownych ustalen
przed skierowaniem tytutu wykonawczego do egzekucji. Wynika to choc¢-
by z samego celu unormowania u.k.k., ktory zostat wyrazony w projekcie
tejze ustawy3’: ,Kolejna modyfikacja jest proponowana w art. 29 projektu
(pbzniejszy art. 30 u.k.k. — przyp. Autora), ktéry przewiduje, ze w razie
niecelowego wszczecia postepowania lub wskazania we wniosku osoby
niebedgcej dtuznikiem, komornik bedzie mogt nierzetelnego wierzyciela
obcigzy¢ optatg w wysokosci 10% egzekwowanego swiadczenia. Ratio
legis wprowadzanego rozwigzania stanowi zatozenie, ze to wlasnie wie-
rzyciel posiada najpetniejszg wiedze o tym, czy zachodzi potrzeba
wszczecia postepowania egzekucyjnego, i o tym, kto jest jego dtuzni-
kiem”. Poglad ten nie jest zresztg ani nowy, ani tez odosobniony i pre-
zentowany byt jeszcze w poprzednim stanie prawnym. Tak tez A. Durda
wskazywata, iz w interesie wierzyciela jako strony inicjujgcej postepowa-
nie egzekucyjne, lezy sprawne i skuteczne przeprowadzenie egzekucji,
przez co powinien on dopetni¢ wszelkich staran, aby ztozony wniosek nie
prowadzit do niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego®,
aW. Kryzihska stwierdzata, ze wobec braku dostatecznego rozeznania
co do mozliwosci przeprowadzenia skutecznej egzekucji, wierzyciel wi-
nien liczy¢ sie z ryzykiem obcigzenia go przez komornika kosztami za
czynnosci, ktérych podjecie byto niecelowe®.

M. Uliasz, (w:) M. Swieczkowska-Wojcikowska (red.), J. Swieczkowski
(red.), Komentarz..., op. cit.,, LEX/el. 2022: ,Pobranie optaty od wierzyciela na podsta-
wie art. 30 u.k.k. moze nastgpic¢ takze w razie umorzenia postepowania egzekucyjnego
i to bez wzgledu na przyczyne umorzenia. Gdyby przyjeto odmienne zatozenie, to nie
bytoby potrzebne wyrazne wytgczenie jednoczesnego stosowania przepisow art. 30
oraz 29 ust. 1-4 u.k.k.”

36|, Kunicki, Ustawa o kosztach komorniczych. Komentarz, C.H. Beck 2018, Legalis/el.
2022: ,\Wytgczenie zastosowania przepisow art. 29 ust. 1-3 u.k.k. Ustawodawca posta-
nowit expressis verbis o niestosowaniu, w sytuacji opisanej w art. 30 u.k.k., przepiséw
art. 29 ust. 1-3 u.k.k., wynika to jednak takze z istoty unormowan art. 29 i 30 u.k.k.
Gdyby zatem zdanie ostatnie komentowanego artykutu nie istniato, art. 30 u.k.k. takze
bylby przepisem szczegolnym wobec przepiséw art. 29 u.k.k.”

37 Druk nr 1581 — Rzadowy projekt ustawy o kosztach komorniczych z dnia 24 maja 2017 r.,
https://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/druk.xsp?nr=1581, dostep na dzien 10 listopada 2022 r.

38 A. Durda, Ustawa..., op. cit., Legalis/el. 2022.

3¥W. Kryzinska, Optaty egzekucyjne w sprawach o egzekucje $wiadczen pienieznych
w Swietle nowelizacji z dnia 12 lutego 2010 r., Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2010,
nr7,s.53.
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Wymaga rowniez podkreslenia, ze argument ten zdezaktualizowat sie
obecnie w catosci za sprawg art. 52 ust. 2 u.k.k. Przepis ten stanowi, iz
do postepowan wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia
w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Norme zawartg
w jej artykule 30 stosuje sie natomiast od dnia wejscia w zycie u.k.k. Po-
zbawienie art. 49 ust. 4 u.o.k.s.e. zastosowania nawet za pomocg zasa-
dy lex retro non agit*°, sprowadzito go zatem do roli czysto historyczne;.

Drugi z argumentéw przedstawionych przez Sgd Najwyzszy w uchwa-
le Il CZP 93/10 sprowadzat sie do kwestii, kiedy powstawat po stronie
wierzyciela obowigzek uiszczenia optaty za niecelowe wszczecie poste-
powania egzekucyjnego. Precyzyjne okreslenie tego momentu nastre-
czata redakcja art. 49 ust. 4 u.o.k.s.e., ktora wskazywata na chwile
,wszczecia postepowania egzekucyjnego”. Stato to w sprzecznosci z art.
43 przywotanej ustawy, ktory z kolei mowit, iz komornik pobiera optaty
egzekucyjne za prowadzenie ,egzekucji”. Pojecia te nie sg tozsame,
a uzywanie ich zamiennie jest btedem — ktéry zdarza sie dosé czesto, co
nalezy podkreslic. Wszczecie postepowania egzekucyjnego nastepuje
poprzez czynno$¢ faktyczng ztozenia, przez osobe uprawniong, wniosku
0 wszczecie egzekucji. Nastepnie organ egzekucyjny dokonuje badania
wniosku pod katem formalnym oraz przestanek, ktére powodujg niedo-
puszczalnos¢ wszczecia egzekuciji. Wszczeciem egzekucji jest skiero-
wanie zawiadomienia o tym fakcie do dtuznika, wraz z kopig tytutu wyko-
nawczego. Powyzszg materie regulujg odpowiednio art. 796 oraz 805
k.p.c., a wiec rozroznienie jest przez ustawodawce zamierzone i celowe.
Sad Najwyzszy w wymienionej wyzej uchwale wskazat, ze zgodnie z art.
43 u.o.k.s.e. komornik pobiera opfaty egzekucyjne za prowadzenie ,eg-
zekucji”, nie za$ za prowadzenie ,postepowania egzekucyjnego”, a po
ztozeniu wniosku egzekucyjnego moze nie dojs¢ do ,egzekucji’, rozu-
mianej jako zastosowanie przez organy egzekucyjne przewidzianych
prawem srodkow przymusu w celu uzyskania od dtuznika naleznego wie-
rzycielowi Swiadczenia. Podkreslit takze, iz regulacja art. 49 ust. 4
u.o.k.s.e. ma charakter wyjatku, co mozna wywies¢ z brzmienia catej
normy art. 49 w zwigzku z art. 43 u.o.k.s.e., zatem powinna by¢ interpre-
towana w sposob $cisty®!. Z powyzszym pogladem nie nalezy sie zgo-
dzi¢, a raczej interpretowac art. 49 ust. 4 u.o.k.s.e., jako lex specialis
wzgledem art. 43. Poglad taki zdaje sie podziela¢ J. Swieczkowski, ktéry
wskazuje, iz Sad Najwyzszy nie dostrzega, ze uzycie w tresci art. 43 i 49
ust. 4 u.o.k.s.e. réznych termindw — ,egzekucja” i ,postepowanie egzeku-

40 Art. 3 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2019 r., poz. 1145).
41111 CZP 93/10, op. cit.
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cyjne” wskazuje na to, ze prawodawca w art. 49 ust. 4 wprowadzit wyjgtek
od zasady okreslonej w art. 43 u.k.s.e.”? Obecnie jednak wszelkie dywa-
gacje na powyzszy temat stracity na znaczeniu z racji redakcji art. 18 ust.
1 pkt 1) u.kk., ktéry stanowi odpowiednik art. 43 u.o.k.s.e. w obecnym
stanie prawnym. Zgodnie z tym pierwszym in principio, optaty komornicze
obejmujg optaty egzekucyjne za przeprowadzenie postepowania egzeku-
cyjnego*®. Argumentacja ta stanowita takze cze$¢ podstaw aktualnej
uchwaty Sadu Najwyzszego, tj. Il CZP 36/22%. Sad Najwyzszy podnosi
przy tym, iz rozwigzanie takie mozna znalez¢ takze w innych postepowa-
niach cywilnych, jak choc¢by w postepowaniu rozpoznawczym*. Zgodnie
bowiem z art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych®®, sgd zwraca optate od pozwu jedynie
wtedy, gdy do odrzucenia pozwu doszio przed wystaniem odpisu pisma
innym stronom. Jesli zatem do odrzucenia pozwu doszio po podjeciu
okreslonych czynnosci przez sad, niezaleznie od braku wiedzy powoda co
do zgonu pozwanego, powod poniesie finansowy ciezar wszczecia poste-
powania rozpoznawczego. Regulacja zawarta w obowigzujgcej u.k.k. licuje
zatem dopiero w obecnym ksztatcie ze standardem przyjetym w innych
unormowaniach dotyczgcych kosztéw postepowania cywilnego.

Ostatnim argumentem, ktérym postuzyt sie Sad Najwyzszy wydajgc
uchwate Il CZP 93/10, byto zapatrywanie, iz skoro w art. 49 ust. 4
u.o.k.s.e. mowa jest 0 ,wszczeciu postepowania” (celowym, czy tez nie),
to wszczecie to musi by¢é w ogole dopuszczalne, a w przypadku braku
tejze dopuszczalnosci nie ma podstaw do rozwazan nad celowoscig
prowadzenia takiego postepowania. Poglad ten uzna¢ nalezy za dalece
nietrafiony, a jego przyjecie przeczy sensowi wprowadzenia do u.o.k.s.e.
powyzszej normy. Jezeli bowiem zatozy¢, ze ztozenie wniosku o wszcze-
cie postepowania egzekucyjnego po zgonie dtuznika nalezy uznac za
niedopuszczalne, jak wskazuje Sad Najwyzszy, uczynitoby oba omawia-
ne przepisy martwymi — wszak kazde niecelowe wszczecie postepowa-
nia jest postepowaniem niedopuszczalnym. Poglad ten podziela sam

423 Swieczkowski (red.), Ustawa..., op. cit., LEX/el. 2022.

43 Art. 30 u.k.k. méwi wprost o ,optacie”, a ponadto znajduje sie w oddziale drugim roz-
dziatu trzeciego ustawy — zatytutowanym ,Optaty egzekucyjne w sprawach o egzekucje
Swiadczen pienieznych”, co w sposob oczywisty przesgdza o objeciu go normg z art.
18 ust. 1 pkt 1) u.k.k.

44 Tamze: ,Nie mozna takze nie dostrzec, ze zgodnie z art. 18 ust. 1 u.k.k. optaty egzeku-
cyjne pobierane sg za przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego, a nie egzekucji,
jak stanowit poprzednio obowigzujgcy art. 43 u.o.k.s.e.”

45 Ibidem.

46Dz. U. z 2022 ., poz. 1125.
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Sad Najwyzszy, w swej poézniejszej uchwale*’, ktéry wskazat na brak
podstaw, by podzieli¢ stanowisko, jakoby znaczenie pojecia ,celowego
wszczecia postepowania egzekucyjnego” mogtoby byé ustalane i rozwa-
zane wylgcznie w sytuacjach, w ktérych postepowanie egzekucyjne jest
dopuszczalne. Wszak nie tylko postepowanie egzekucyjne, ktére po
wstepnym badaniu wniosku okaze sie dopuszczalne ze wzgledu na
przestanki podmiotowe i przedmiotowe, moze by¢ wszczete i prowadzo-
ne. Postepowanie niedopuszczalne — wbrew stanowisku wyrazonemu
w uchwale z dnia 17 grudnia 2010 r. — nie tylko moze podlega¢ ocenie
pod katem jego celowosci, ale wrecz powinno zostaé uznane z zatozenia
za niecelowe, skoro nigdy nie moze prowadzi¢ do realizacji celu poste-
powania egzekucyjnego.

Nadto, ideg sankcji, jakg w istocie byt art. 49 ust. 4 u.o.k.s.e. (a obec-
nie jest art. 30 u.k.k.), byto wyeliminowanie sytuacji, w ktérych wierzyciel
wskutek swego niedbalstwa daremnie angazuje organy egzekucyjne —
na co wskazuje sam Sad Najwyzszy*®. Nadto, w przytoczonym juz sta-
nowisku ustawodawcy zaznaczono, iz to wtasnie wierzyciel posiada naj-
petniejszg wiedze o tym, czy zachodzi potrzeba wszczecia postepowania
egzekucyjnego, i o tym, kto jest jego dtuznikiem*. Uznanie dla takiego
rozumowania wyrazajg takze M. Simbierowicz oraz T. Skoczylas, stusz-
nie argumentujgc, iz zaniechania wierzycieli w kwestii dokonywania za-
pytan o aktualnos¢ danych dtuznika przed wszczeciem postepowania
jest niezrozumiate, tym bardziej, ze postepowanie egzekucyjne jest pro-
wadzone w jego interesie i to on jest jego jedynym dysponentem. Wie-
rzyciele Swiadomie rezygnujgc z powyzszego, tj. z wystosowania zapyta-
nia o dane dtuznika, przerzucajg ciezar weryfikacji tych danych na ko-
mornika. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze skoro wierzyciel nie wystosowat
zapytania o aktualne dane dtuznika to przyjat na siebie ryzyko mozliwosci

47111 CZP 36/22, op. cit.

4811 CZP 20/95 op. cit.: ,Zasada kosztéw celowych — wyrazona w art. 770 k.p.c. w zakre-
sie tym przepisem regulowanym — nie zostata zagubiona w ogdlnych zasadach poste-
powania egzekucyjnego, przeciwnie zostata w nich uwidoczniona w Scistej korespon-
dencji z zasadg egzekucji efektywnej, tj. egzekucji w taki sposdb przeprowadzonej, ze
doprowadza ona do zaspokojenia roszczenia wierzyciela w catosci lub w czesci przy
kosztach niezbednych do uzyskania takiego celu. Bezcelowe powodowanie kosztow
lub ich powiekszenie przeczg tej zasadzie. Stan taki jest z reguly konsekwencjg nieli-
czenia sie z ekonomig czynnosci oraz racjonalnoscig postepowania. Kwestie te wcho-
dzg w zakres ocen prawidtowosci postepowania egzekucyjnego, a tym samym objete
sg przedmiotem ogdlnego nadzoru nad czynnosciami komornika, wykonywanego przez
sad z urzedu na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.” Zwrdci¢ nalezy uwage, iz w Swietle
ostatniego zdania szczegdlnie niezrozumiaty jest wydzwiek uchwaty 11l CZP 93/10.

49 Druk nr 1581, op. cit.
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niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego i powinien ponie$¢
konsekwencje swojego zaniechania®. Stwierdzajg oni nadto wprost, iz
wierzyciel kierujgc wniosek o wszczecie egzekucji, np. przeciwko niezy-
jacemu od co najmniej kilku lat dtuznikowi, wykazuje sie niedbalstwem,
ktére nie powinno pozbawia¢ komornika mozliwo$ci pobrania optaty z art.
30 u.k.k.%! Udostepnienie danych przez wiasciwy Urzgd Stanu Cywilnego
moze odby¢ sie na podstawie tytutu wykonawczego (jako wykazanie inte-
resu faktycznego), przy jednoczesnym ztozeniu wniosku w tym zakresie
— na mocy art. 46 ust. 2 pkt 1) ustawy z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewi-
dencji ludnosci®2. W kontekscie tym warto przytoczy¢ stanowisko Sgdu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydziat Cywilny Odwo-
tawczy®3: ,Sad Okregowy stoi na stanowisku, iz wierzyciel miat mozli-
wosC zwrdcenia sie do witasciwych organéw administracji panstwowej
bez wczesniejszego uruchamiania postepowania organu egzekucyjnego,
jakim jest komornik sgdowy, celem ustalenia, czy dtuznik zyje”, a takze
wtorujgcego mu nadto Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Pragi Pétnoc
w Warszawie®*: ,Niecelowo$¢ wszczecia egzekucji zachodzi réwniez
w przypadku ztozenia wniosku o wszczecie egzekucji wobec diuznika,
ktory nie zyje. Wierzyciel nie dochowat nalezytej starannosci nie ustala-
jac przed ztozeniem wniosku, czy dtuznik zyje”. Na marginesie zazna-
czy¢ nalezy, iz w Swietle powyzszych argumentéw obalono wszelkie
podstawy orzeczen powotanych przez T. Partyka®®.

Regulacja artykutu 30 u.k.k. zawiera takze istotng roznice w swej dys-
pozycji wzgledem swego pierwowzoru, gdyz o ile w tym ostatnim mowa
jest o ,niecelowosci’, to pierwszy wskazuje ,oczywistg niecelowo$é¢”. To
pojecie takze nie zostato zdefiniowane przez prawodawce, na co doktry-
na zwrocita szczegdlng uwage®®, zwtaszcza w $wietle poprzedniej regu-
lacji. Powszechnie przytacza sie definicje ,oczywistej niecelowosci” sfor-
mutowang przez J. Jagiette®’, zgodnie z ktérg oczywisto$¢ w niecelowym

50M. Simbierowicz, T. Skoczylas, (W) M. Simbierowicz (red.), M. Swit-
kowski (red.), Komentarz do ustawy o kosztach komorniczych, (w:) Ustawa o komorni-
kach sgdowych. Ustawa o kosztach komorniczych. Komentarz, LEX/el. 2021, LEX/el. 2022.

5% Ibidem.

52Dz. U. z 2019 ., poz. 1397.

53 Postanowienie z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. IV Cz 2430/19, niepubl.; poglad po-
dziela M. Klonowski, (w:) R. Reiwer (red.) Ustawa..., op. cit., Legalis/el. 2022.

54| Co 822/19, op. cit..

55 Patrz przypisy od 25 do 28.

%M. Simbierowicz, T. Skoczylas, (W) M. Simbierowicz (red.), M. Swit-
kowski (red.), Komentarz..., op. cit., LEX/el. 2022.

57J. Jagieta, Optaty komornicze i zakres ich miarkowania w $wietle ustawy o kosztach
komorniczych, (w:) A. Marciniak (red.), Analiza i ocena ustawy o komornikach sa-
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wszczeciu postepowania ma miejsce wtedy, gdy sama niecelowosé ,nie
budzi watpliwosci w okolicznosciach danego przypadku”. Sgd Rejonowy
w Goleniowie wskazuje natomiast stusznie, ze z oczywistoscig niecelo-
wego wszczecia postepowania mamy do czynienia, gdy niecelowosc¢ te
widac juz ,na pierwszy rzut oka”, a zatem bez prowadzenia szczegoto-
wych badan celowosci, w szczegolnosci zas bez prowadzenia postepo-
wania dowodowego na okolicznosci dotyczgce mozliwosci prowadzenia
postepowania egzekucyjnego. Chodzi tu o sytuacje, w ktorej w chwili
wszczecia postepowania czynnosci komornika nie mogty doprowadzi¢ do
zrealizowania obowigzku objetego tytutem wykonawczym, a wierzyciel
jeszcze przed ztozeniem wniosku egzekucyjnego maogt sie o tym dowie-
dzie¢ i nie sktada¢ wniosku egzekucyjnego®. Oba te poglady, cho¢ po-
dobne, definiujg ,oczywistos¢” na dwa rézne sposoby: dynamiczny i sta-
tyczny odpowiednio, co zauwaza stusznie M. Uliasz*®®. Ze wzgledu na
mnogo$¢ sytuaciji, jakie kryjg sie pod pojeciem ,niecelowosci’, jej ocena
winna by¢ dokonywana z uwzglednieniem stanu faktycznego, z jakim
mamy do czynienia w konkretnym postepowaniu. Wtasciwym jest zatem
wyktadnia dynamiczna, gdyz przyjecie wyktadni statycznej rodzitoby
skutki asystemowe i dysfunkcjonalne®. Zdefiniowane zostaty okoliczno-
Sci, w ktorych powszechnie przyjmuje sie, ze niecelowos¢ jest oczywi-
sta®! i noszg one znamiona dwojakiego rodzaju: bezsprzecznych zanie-
dban po stronie wierzyciela (jak choéby skierowanie do egzekucji ,skon-
sumowanego” tytutu wykonawczego), badz checi szykany dtuznika przez
wierzyciela (wszczecie postepowania egzekucyjnego, gdy dtuznik w spo-
séb dobrowolny i terminowy reguluje zadluzenie). Wprawdzie trudno wy-
obrazi¢ sobie sytuacje kierowania w ztej wierze wniosku o wszczecie eg-
zekucji przeciwko zmartemu dtuznikowi, to teoretycznie mozliwe jest, iz
wierzycielem kieruje wola pognebienia jego spadkobiercow. Jest to jed-
nak sytuacja dos$¢ abstrakcyjna, zatem w przypadku omawianego za-
gadnienia skupi¢ nalezy sie na drugiej okoliczno$ci. Zwolnienie wierzy-

dowych i ustawy o kosztach komorniczych, Sopot 2018, s. 410—411; takze lbidem oraz
M. Uliasz, (w:) M. Swieczkowska-Wojcikowska (red.), J. Swieczkowski
(red.), Komentarz.

58 Postanowienie Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 19 lutego 2020 r., sygn.
| Co 1530/19, niepubl.

5%9M. Uliasz, (W:) M. Swieczkowska-Wojcikowska (red.), J. Swieczkowski
(red.), Komentarz..., op. cit., LEX/el. 2022.

60M. Uliasz, Optaty egzekucyjne wedtug ustawy o kosztach komorniczych — zagadnie-
nia wybrane, (w:) R. Kulski (red.), Komornicy sagdowi i egzekucja w nowej rzeczywi-
stosci prawnej, Sopot 2019, s. 382.

61Zob. przypis 17 i nast.
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ciela od dochowywania nalezytej starannosci przy ustalaniu, czy dtuznik
zyje (jak miato to miejsce dotychczas), prowadzito w istocie do przerzu-
cenia ciezaru dochowania tej starannosci na komornika. Jak stusznie
wskazujg M. Simbierowicz i T. Skoczylas, komornik nie ma zadnych in-
strumentéw do prowadzenia postepowania dowodowego w tym zakresie
(przepisowi art. 761 k.p.c. nalezy odmowic takiej funkciji) i nie jest powo-
tanym do tego organem®2. Pozostawatoby to takze w sprzecznos$ci z za-
lozeniami legislacyjnymi samego przepisu®. Przestanke ,oczywistosci”
w omawianej sytuacji nalezy przeto interpretowac¢ jako uprawnienie ko-
mornika®* do niestosowania sankcji fiskalnej, o ktérej traktuje art. 30
u.k.k. w sytuacjach, w ktérych nie mozna zarzuci¢ wierzycielowi niedo-
chowania nalezytej starannosci w ustalaniu statusu swojego dtuznika®.
Wobec jednak braku mozliwosci zbadania tejze okolicznosci przez komor-
nika (co wskazano powyzej), nalezy sie oprze¢ na kryterium statycznym,
jakim jest okres, ktory uptynat miedzy zgonem dtuznika, a wszczeciem po-
stepowania®®. Bledna natomiast jest interpretacja, iz przestanka ta zwalnia
wierzyciela od dokonywania jakichkolwiek ustalen w tym zakresie, jedynie
dlatego, iz wigzatoby sie to dla niego z dodatkowymi trudnosciami.
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Inexpedience of initiating enforcement
proceedings where a debtor is deceased:
evolution of the issue in view of developments
in case law

Abstract

This paper examines inexpedience of initiating enforcement proceed-
ings against a debtor who does not have capacity to be a party in court
proceedings. The issue concerned is explored based on decisions issued
by the Supreme Court and by Common Courts, and on views of legal ac-
ademics and commentators. Past and present solutions are compared
with a particular focus on how the issue has evolved over time.
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